Saxat ur mejl frén omrédesskyddsgruppen pd Naturskyddsenheten vid Orebros léinsstyrelse frdn den 23
november 2017.

Sveaskogs huvudargument ar att de "maste” medrakna reservaten | sina egna avsattningar. Dessa far omfatta hogst en viss procentandel av
innehavet. Naturreservaten ges enligt deras modell fortur och 3r inte utbytbara, vilket medfor att utvecklingsmark, skyddszoner och
arronderingsmark tranger undan motsvarande areal vardekarna av deras redan befintliga egna avsattningar, Detta ar huvudskalet till att de
inte vill acceptera flera av vara reservatsforsiag. Det ar vart att notera att aven vid forsaljning betraktas marken som en frivillig avsattning pa
det egna innehavet. De gir heller inte med pa att bara medrikna vardekirnaarealen i ett naturreservat.

Bakgrunden till Sveaskogs argumentation enligt dem sjalva, ar att Naturvardsverket har bestamt att det ska vara s3 eller att de kan gora sa
enligt Naturvardsverket. De hanvisar till en tidigare 6verenskommelse. Vi tror att en sddan dverenskommelse gjordes vid SNUS-uppgbrelsen
2006. Sveaskog accepterade da intrdng utan ersattning. Med de forutsattningarna var det rimligt att reservaten kunde ses som egna
avsattningar. Fragan ar om Naturvardsverket verkligen har sagt att denna att modell alitid ska tillampas, ocksa i alla senare reservat da
Sveaskog far full ersattning for intrdng eller vid forsaljning. Finns en sddan dverenskommelse eller ndgot beslut som ger stod 4t Sveaskogs
pastidenden? Vi tror inte det. En bieffekt av detta som bor namnas, ar att det kontinuerligt sker en dubbelrakning av skyddad areal. Samma
ytor redovisas som skyddade av bade Naturvardsverket och Sveaskog.

Saxat ur mejlsvar fran Naturvdrdsverkets handlédggare daterat den 19 december 2017.

Jag 8r hyfsat insatt | SNUS-Overenskommelsen frin 2008, | denna manifesterades att de omriden som blev reservat (men kvar | Sveaskogs 3g0) utgjorde en del av Sveaskogs
naturvirdssatsning om att avsstta 650 000 ha av bolagets produktiva areal fe naturvird. Dvs Sverénskommelsen reglerade inte detta utan konstaterade att det var ¢

Mig veterligen har det inte skrivits Sverenskommelser eller fattats besiut som reglerar vad som ska utgdra Sveaskogs frivilliga avsattningar. Det or i grunden ett internt besiut av
Sveaskog och de sjaiva definierar vad som inghr | detta. | foclingningen har de tecknat ekoparksaveal fr vissa omriden och ghtt med pd NR-bildning utan ersittning for sndra
Men det r sekuncart.

Jag anar 2tt motiv till varfor de 3r skeptiska. Men att just dkon frin 2008 skulle hindra dem att i3ta fler omraden som Ingdr | deras naturvirdssatsning bl foremai for formeiit
skydd, det finns det som jag ser det inga belagg for.

Viet huvudbdry 3r vl ndrmast att hdlla reda pd statistiken, eftersom det leder tll ett visst dverlapp melian frivilligr och formellt skydd. Reservaten enligt 2008 drs SNUS ar bide
frivilgt avsatta och formedit skyddade som NR. Hur de raknar avytirade arealer (fore och efter 2008 drs dverenskommelse) har jag inte kannedom om.



